FALKEJAGT | TAL

Falkonerer skal szerskilt indberette en rakke oplysninger om jagt eller regulering foretaget ved brug af
rovfugle!. Til dette er der udarbejdet et seerligt skema, som falkonererne skal anvende ved indberetningen
efter endt jagtsaeson. Szerligt efter fgrste saeson er skemaet revideret og et eksemplar af det eksisterende
indberetningsskema kan ses vedhaeftet/som bilag. Indberetningerne for de fire jagtssesoner (2018/2019,
2019/2020, 2020/2021 og 2021/2022) reglerne har veeret geeldende danner grundlag for de her viste data.

Antal falkonerer
Pategning om ret til jagt med rovfugle kan opnas efter falkejagtsbekendtggrelsens § 3, stk. 1 eller 2. 45
personer har pr. 1. juni 2022 pategning om ret til jagt med rovfugle efter disse bestemmelser.

For udenlandske falkonerer kan der opnas pategning efter § 4 i bekendtggrelsen. Denne pategning gzelder
for det pageeldende jagtar, der er opndet “geestejagttegn” til. Der er en person, som har opnaet dette i
perioden, men pategningen har ikke veeret udnyttet til jagt.

Fordeling af pategning (n=45)
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Fig. 1: Oversigt over fordelingen af falkonerer, der har opnaet pategning

Falkonerprgve
Der afholdes to arlige skriftlige falkonerprgver - en i foraret og en i efteraret. Pa grund af Covid-19 har der i
2020 og 2021 dog kun veeret afholdt én prgve arligt.

LJf. § 7 i Miljgministeriets bekendtggrelse nr. 1072 af 27. august 2018 om jagt og regulering ved brug af rovfugle



Antallet af aspiranter der har deltaget i falkonerprgverne gennem arene:

2019 forar 6 tilmeldte - 4 bestod, 2 bestod ikke
2019 efterar 5 tilmeldte - 5 bestod

2020 3 tilmeldte - 1 bestod, 2 bestod ikke
2021 6 tilmeldte - 2 bestod, 4 bestod ikke
2022 forar 4 tilmeldte - 4 bestod?

Fordeling bestdet/ikke bestaet (n=24)
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Fig. 2: Oversigt over fordelingen af falkoneraspiranter, der har bestaet/ikke bestdet den skriftlige
falkonerprgve

For at opnd pategningen kraeves ud over en bestdet falkonerprgve ogsa et godkendt rovfuglehold, samt
retten til at ga pa jagt. Det er ikke et krav at man har et godkendt rovfuglehold og retten til at ga pa jagt, for
man ga til falkonerprgven, hvorfor en bestaet prgve ikke ngdvendigvis er lig med, at personen kan opna
pategning. Derfor behgver der ikke at vaere overensstemmelse mellem antal der har bestaet falkonerprgven
og antal personer, der har opnaet pategning efter bestaet prgve.

Falkonerernes aktivitet
Over de fire jagtsaesoner har 17 falkonerer aktivt anvendt deres pategning til jagt og/eller regulering.

2 En aspirant dumpede, men fik medhold i efterfglgende klage.



Fordeling af antal jagter med rovfugl pr.
falkoner (n=17)
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Fig. 3. Fordeling af antal jagter med rovfugl blandt aktive falkonerer

Nedlagt vildt

Der er over de fire jagtseesoner indberettet 199 stykker nedlagt vildt. Der er indberettet et tilfeelde, hvor en
rovfugl ramte men ikke nedlagde vildtet.

Nedlagt vildt i perioden 2018-2022 (n=199)
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Fig. 4. Nedlagt vildt fordelt pa jagtsaeson.



Antal vildt nedlagt ved jagt eller regulering
(n=199)
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Fig. 5. Fordelingen mellem nedlagt vildt ved jagt henholdsvis regulering (heraf 20 tamduer)

Nedlagt bytte ind4de|t efter art (n=199)
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Fig. 6. Samlet fordelingen af nedlagt vildt over 4 jagtseesoner

Anvendte rovfugle

Der har varet anvendt syv forskellige rovfuglearter i forbindelse med jagt/regulering: vandrefalk (Falco
peregrinus), berberfalk (Falco pelegrinoides), lannerfalk (Falco biarmicus), slagfalk (Falco cherrug), harrishgg
/brunskuldret vage (Parabuteo unicinctus), andesvage (Geranoaetus melanoleucus) og sorthvid duehgg
(Accipiter tachiro).

| alt har der vaeret anvendt 26 individer fordelt pd de syv naevnte arter. Flest individer har der vaeret anvendt
af vandrefalk (8) og efterfglgende ligger harrishgg og berberfalk med henholdsvis 6 og 5 individer.



Antal individer af hver art (n=26)
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Fig. 7. Antal individuelle individer af rovfugle inden for anvendte arter

Nedlagt vildt fordelt pa rovfugleart
Vandrefalk star for 47 % af alt indberettet nedlagt vildt. Herefter fglger harrishgg med 21 % (Fig. 8).

Den mest “alsidige” rovfugle er harrishgg, som har vaeret anvendt til at nedlagge ni forskellige arter af vildt,
mens det tilsvarende tal er 7 for vandrefalk og 6 for berberfalk (fig. 9).

Antal nedlagt bytte for hver rovfugleart (n=180)
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Fig. 8. Nedlagt vildt pr. rovfugleart



Antal nedlagt bytte Antal nedlagt bytte

Antal nedlagt bytte

Nedlagt bytte for vandrefalke

30
25
20
15
10
5
0 l | |
& &S O D P ¢ ¥ & & ¢ O .¢g& & &
& & i'b'bo 3‘3’0 AR & o & .&é\ 4&& & & &
& R P & PO SR A K
Bytteart
Nedlagt bytte for harrishgge
16
14
12
10
8
6
: I
2
o W I E N C I
¢ & D D D & ¥ ¢ Q& ¢ Q& .& & &
{(\Qo « & {'z?o ‘&Qo \&o & & &;’o {\?}00 '&9 .Q;a“ 4&@% &b *@o‘ '&,bo
& © e S & E &
Bytteart
Nedlagt bytte for berberfalke
9
8
7
6
5
4
3
: I I
1
! "
¢ & Q& D Q@ & ¥ & Q& ¥ O & & &
TG N U SR P N S P o
POV AR N - AR SN CHRNT CARP G SR F &
& CEIEFEFT TE T FEI TS Y

Bytteart



Nedlagt bytte for slagfalke

Antal nedlagt bytte
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Fig. 9. Fordelingen af nedlagte vildtarter pr rovfugleart



Bilag. Skema til saerskilt indberetning om jagt eller regulering foretaget med brug af rovfugle

i ] i bbb fark
Miastyredsen
Szrskilt indberetning om jagt eller regulering foretaget med brug af rovfugle
Der skal udfyldes et skema pr. jzger. Indsend indberetningen pr. mail mst@mst.dk senest 31. marts.
Navn pd jeger: Jwger i Har fkke veret pd jagt 1 Jagehret " Sat kryds
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt rovfugl Markning: Nedlagt bytte — art — og hvis muligt alder, Tilskadekommet Jagt eller Jagtform: Seet kryds
jagten (art)k ken mistet bytte regulering®:
(anskudt™) art: Fugl fra handske
Ventende/kredsende fugl
Stiende hund
— Stedende hund
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt roviugl Mazrkning: Nedlagt bytte — Art — og hvis muligt aldes®, Tilskadekommet Jagt eller : St
jagten (artk ken mistet bytte regulering®: 1fra handske
(Tanskudt™) art: Ventende/kredsende fagl
Stdende hund
— Stadende hund
Datoog tidsrum: || Lokalitet for | Anvendt roviag) Mzrkning: Nedlagt bytte — Art — og bvis muligt aldes, | Tilskadekommet Jagt cller - St ks
jagten (art)k ken mistet bytte regulering®: 1 fro handske
(Tanskudt™) art: Vente = Tan]
Stiende hund
— F de hund
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt rovfugl Mazrkning: Nedlagt bytte — Art — og hvis muligt alder®, Tilskadekommet Jagt eller : Saet
jagten (art): ken mistet bytte regulering=: Fagl fra handske
(Tanskudt™) art: Gc e fagl
Stiende hund
S und
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt rovfugl Maztkning: Nedlagt bytte — Art — og hvis muligt aldes®, Tilskadekommet Jagt eller : St
jagten (art) ken mistet bytte regulering®: 1 fra bandske
Conskndt™) art- Ventende/ kredsende fugl
Stdende hund
Stadende hund
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt roviugl Markning: nmm—m—oggum@aﬂ. g kommer Jagt eller Jagtform: Seet kryds
jagten (art)k ken mistet bytte regulering®: ndske
(Tanskudt™) art: E\‘\Sl fa b
Ventende/kredsende fugl
Stdende hund
Stedende hund
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Mijastyredsen
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt rovfugl Maztkning: Nedlagt bytte — Art —og hvis muligt aldes®, Tilskadekommet Jagt eller : Saet
jagten (art)k ken mistet bytte regulering®:
Conskndt”) art: Ventende/kredsende fag]
Stiende hund
Stadende hund
Dato og tidsrum: | Lokalitet for | Anvenct roviag) N=rning: 5T DYTIE = ATt — O VIS m: e T Rdckomme Tout cher Jagtiorm: Sact
jagten (art)k ken mistet bytte regulering®: 1fra handske
CondlnX) ast: Ventende e fugl
Stdende hund
— Stadende hund
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt roviugl Markning: Nedlagt bytte = Art = og hvis muligt aldes®, Tilskadekommet Jagt eller : St
jagten (art)k ken mistet bytte regulering®:
CondnX) mt: Ventende/kredsende fagl
Stiende hund
— S und
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt rovfugl Mazrkning: Nedlagt bytte — Art —og hvis muligt alder®, Tilskadekommet Jagt eller : St
jagten (art): ken mistet bytte regulering®: ] fra handske
Canshoat”) ar —
Stiende hund
B
— Stadende hund
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt roviugl Mazrkning: Nedlagt bytte — Art —og hvis muligt alder’, Tilskadekommet Jagt eller : St
Jagten (artk ken mistet bytte regulering™: Fugl fra bandske
(Canskudt™) art: Ve e fagl
—
— Stedende hund
Dato og tidsrum: Lokalitet for | Anvendt roviugl Mazrkning: Nedlagt bytte = Art = og hvis muligt aldes®, Tilskadekommet Jagt eller : St
jagten (art) ken mistet bytte regulering™: 1fra handske
Cmdae Veonde el g
Stdende hund
g—
Stadende hund
Nedlagt ikke Noter her hvilke arter:
jagthart/
regulerbart vildt
Berayt dette feit for
cvertuelle
kommentarer
"Ved alder forstas juvenil eller adult "Ved regulerng henvises til reguleringstilladelse:
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== Miljgstyrelsen

Landskab og Skov
J.nr. 2022-4972
Ref. CRINI

Den 22. august 2022

Heringsnotat — Evaluering af jagt og regulering ved brug af
rovfugle

Af bekendtgarelse om jagt og regulering ved brug af rovfugle § 7, stk. 4 fremgar, at
Miljgstyrelsen med inddragelse af interessenterne skal gennemfore en evaluering
af erfaringerne med bekendtgerelsen senest 1. september 2022.

Miljgstyrelsen har afholdt interessentmade den 22. april 2022. Styrelsen
inviterede Dansk Ornitologisk Forening, Danmarks Naturfredningsforening,
Danmarks Jagerforbund, Dansk Pattedyrsforening, Dansk Skovforening,
Friluftsrddet, Dansk Falkoner Klub og Dansk Falkejagt Klub. Miljestyrelsen havde
forud for mgdet udsendt forslag til evalueringstemaer. P4 mgdet blev interessenter
inviteret til at kommentere og supplere temaerne, ligesom
interesseorganisationerne blev opfordret til at dele deres erfaringer med
bekendtgorelsen og muligheden for jagt og regulering ved brug af rovfugle.

Miljgstyrelsen udsendte, bl.a. pa baggrund af interessenternes efterspargsel efter
yderligere data vedrgrende jagtudbytter, omfanget af regulering, udenlandske
falkonerer, aktive falkonerer m.v i juni supplerende datagrundlag i udkast til
notatet "Falkejagt i tal” til interessenternes kommentering.

Miljgstyrelsen har i interessentinddragelsesprocessen modtaget skriftlige bidrag til
evalueringen fra Dansk Falkejagt Klub, Dansk Ornitologisk Forening, Danmarks
Jeegerforbund, Dyrenes Beskyttelse og Friluftsriadet.

De indkomne bemerkninger er ssmmenfattet nedenfor. Miljgstyrelsens
bemarkninger fremgéar med kursiv.

Danmarks Ornitologiske Forening (DOF) har udtrykt beklagelse over, at

evaluering af forsogsordningen med rovfuglejagt udelukkende baseres pé de
oplysninger, som rovfuglejaegerne selv indsender. Foreningen finder, at der burde
vare gennemfort overvigede rovfuglejagter, hvor uvildige forskere eller
observatgrer kunne indsamle viden til brug for evalueringen. Foreningen finder
ikke at de tilgengelige data i tilstraekkelig grad belyser konsekvenserne af jagt og
regulering med rovfugle, og at evalueringen derfor ikke er tilstrakkelig. DOF har
desuden efterlyst en opgarelse af om ressourceforbruget i Miljostyrelsen star i
rimeligt forhold til de gebyrer, der er palagt rovfugleholdene.

Miljostyrelsens bemaerkninger

I forbindelse med udarbejdelsen af bekendtgorelsen i 2018 blev der indsat
bestemmelser om, at falkonerer szerskilt skulle indberette en raekke oplysninger
til Miljostyrelsen. Dette skete bl.a. pd baggrund af enske fra DOF om, at der
skulle indsamles en raekke detaljerede oplysninger om jagtformen. Der blev ikke i



forbindelse med udarbejdelsen af bekendtgorelsen i 2018 stillet yderligere krav
om uafhaengig dataindsamling. De gzeldende regler om szerskilt indberetning og
omfanget heraf er efter Miljostyrelsens vurdering udtryk for et kompromis
mellem et behov for supplerende oplysninger, der gor det muligt at foretage en
evaluering af jagtformen og hensynet til proportionalitet og ressourcetrak.

Det er dog fortsat styrelsens vurdering, at data i tilstraekkeligt omfang
underbygger en konklusion om, at jagtformens anvendelse — og dermed effekten
heraf — er meget begraenset, og at etablering af en ordning, hvor eksterne
eksperter tager med ud pa jagt for at undersege omfanget af anskydninger ikke
er proportionalt med omfanget af jagtformen og de ressourcer, som styrelsen
anvender pd ordningen. og at et krav om yderligere uathaengig dataindsamling
ikke vil vaere proportional.

For sd vidt angdr belysning af risiko for faunakriminalitet og —forurening har
styrelsen undersogt om der er anmeldelser eller henvendelser fra
borgere/foreninger m.v. som indikerer, at der efter bekendtgorelsens
ikrafttraedelse skulle vaere et saerligt problem hermed. Ifm evalueringen har
styrelsen heller ikke fra interessenterne modtaget dokumentation, der tyder pa,
at der er sarlige udfordringer med faunakriminalitet eller forurening med
relation til jagt og regulering med rovfugle.

Miljostyrelsen har anvendt skensmaessigt 0,1 rsveerk pr. ar ifm forberedelse og
afholdelse af falkejagtprever. Hertil kommer arbejdet med evalueringen og
henvendelser vedrerende lovens fortolkning. Der betales et gebyr pd 500 kroner
ifm tilmelding til falkonerpreven, som delvis skal dzekke omkostningerne til
forberedelse og afholdelse af prever. Ressourceforbruget og gebyrindtagterne
for hold af rovfugle vedrerer fugleholdsbekendtgorelsen, som ikke er en del af
denne evaluering.

Dyrenes Beskyttelse (DB) har i deres bemarkninger fokuseret pd problematikken
omkring “anskydninger” og bifangst, og peget p4, at data herom bade fsva
omfanget og karakteren af “anskydninger” og af bifangst baseres pa falkejeegernes
egne indrapporteringer, hvilket DB ikke finder objektivt. DB peger p4, at
bekendtggrelsen ikke indeholder en definition af anskydninger”, og at det saledes
er op til falkejeegeren selv at definere, hvornér der er tale om en “anskydning”. DB
peger pé, at "anskydninger” — forstdet som skader som folge af kontakt med
rovfuglen eller skader som byttet padrager sig i forbindelse med forsggene pa at
undga kontakt med rovfuglen — vil opsta i forbindelse med pébegyndte
forfolgelser. Der er alene data for antal nedlagte byttedyr, men ikke data for antal
pabegyndte forfolgelser. Vurderet ud fra vilde rovfugles jagt vil dette antal med en
vis margen overstige antallet af nedlagte byttedyr. DB konkluderer, at der som
minimum bgr gennemfores et antal jagter med kompetente og uvildige
observatgrer for der kan drages nogen form for slutninger om effekten pa byttet.
Uden denne viden ma DB anse evalueringen af falkejagten som utilstrackkelig, om
end det er beroligende, at omfanget af falkejagt er sa lille, som det er.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen medgiver, at omfanget af anskydninger i bred forstand ikke kan
belyses fuldt ud pd den made, som rapporteringen er sat op pd og, at der kan
knytte sig en vis usikkerhed til tallene, der indrapporteres af falkonererne selv.



Det er sdledes Miljostyrelsens fornemmelse, at kravet om indsendelse af
indberetningsskemaerne ikke altid efterleves i forbindelse med jagter, hvor man
itkke har nedlagt et bytte. Miljostyrelsen skal dog henvise til, at spergsmdlet om
anskydninger ogsa blev dreftet ifm indforelse af muligheden for at anvende
rovfugle til jagt og at Det Dyreetiske RAd i sin rapport fra 2006 har vurderet, at
anskydningsproblematikken ved falkejagt md formodes at vaere mindre end ved
Jjagt med skydevdben. Af heringsnotatet fra 2018 fremgar, at DB dengang fandt,
at jagten med rovfuglene udgoer et dyrevelfaerdsmaessigt problem, idet jagten ikke
sker pa naturens praemisser. Det skyldes bl.a., at selv om jagtfugle er effektive,
far de ikke altid det bytte, de eftersaetter, og de efterlader mange sdrede dyr. Af
heringsnotatet fremgar, at DB’ synspunkter indgik i Folketingets behandling af
lovforslaget om aendring af lov om jagt og vildtforvaltning, hvorved jagt og
regulering ved brug af rovfugle blev muliggjort. Det fremgar bl.a. af
bemaerkningerne til lovandringen, at "anskydningsproblematikken” méa
formodes at vaere mindre ved jagt med rovfugle end ved jagt med skydevdben.

Miljostyrelsen har ikke i den periode, hvor bekendtgoerelsen har varet gaeldende
féet indikationer for at jagt med rovfugle har medfert anskydninger i stor stil,
f.eks. i form af henvendelser fra borgere eller organisationer. Ifm evalueringen
har styrelsen heller ikke fra interessenterne modtaget dokumentation, der tyder
pd, at der er szrlige udfordringer med anskydninger som folge af jagt og
regulering med rovfugle. Endelig har evalueringen af bekendtgorelsen bekraeftet,
at omfanget af falkejagt bade for sa vidt angar antal udevere, antal gennemforte
Jjagter og omfanget af vildtudbyttet er meget begraenset, jf. "Falkejagt i tal”. Det
er sdledes styrelsens vurdering, at det samlede omfang er sé begraenset, at
omfanget af anskydninger, herunder som folge af pabegyndte forfolgelser, alene
af denne grund ma antages at vaere meget begraenset. Det er styrelsens
vurdering, at etablering af en ordning, hvor eksperter tager med ud pd jagt for
at undersoge omfanget af anskydninger ikke er proportionalt med omfanget af
jagtformen.

Friluftsriddet anforer i deres bemaerkninger, at Friluftsrddet gerne havde set, at der
var blevet tilrettelagt en proces, hvor interessenterne fik mulighed for at komme
med kommentarer til et udkast til evalueringsrapport inden den ferdiggares og
forelaegges miljeministeren. Friluftsradet anerkender, at Miljgstyrelsen pa
interessentmgdet den 21. april prasenterede nogle forelgbige konklusioner men
finder, at interessenterne burde have mulighed for at kvalificere de endelige
konklusioner, som Miljostyrelsen gor sig pa baggrund af det faktuelle
datagrundlag og de indkomne bemaerkninger. Evalueringen skal efter
bekendtggrelsen senest gennemfores 1. september 2022. Friluftsradet vil opfordre
til, at der i den videre proces sker en inddragelse af Vildtforvaltningsradet inden
der treeffes endelige konklusioner og beslutninger pa baggrund af den gennemforte
evaluering.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljestyrelsen oplyste pd interessentmadet d. 21. april 2022, at der var tale om
en faglig/teknisk evaluering baseret pd data fra indberetningsskemaerne og de
bemeerkninger, der matte indkomme fra interessenterne. Styrelsen vil forelaegge
sammenskrivningen af data i "Falkejagt i tal”, som interessenterne har haft
lejlighed til at kommentere pd samt narvarende horingsnotat for ministeren.



Der vil efterfolgende vaere en proces med miljeministeriets departement om,
hvad erfaringerne med bekendtgerelsen skal munde ud i. Det er Miljostyrelsens
indstilling, at Vildtforvaltningsrddet inddrages i denne proces.

Danmarks Jaegerforbund gleder sig over, at de mange bekymringer, som blev
fremfort i forbindelse med indferelsen af jagt og regulering med rovfugle har vist
sig at veere ubegrundede, og peger p4, at selvom datagrundlaget er begrenset, s er
er der intet, der tyder p4, at ordningen har medfert problemer med jagt pa andres
arealer, nedleggelse af fredede arter eller anskydninger”. DJ peger desuden p4, at
der ikke er sket en vaesentlig foragelse af rovfuglehold, ligesom omfanget af
faunakriminalitet eller faunaforurening ma antages at veere meget begraenset. DJ
hefter sig ogsé ved, at antallet af falkonerer med falkonerpétegning er meget
begranset, og at det samlede udbytte, som falkonererne nedlegger, er helt
ubetydeligt i forhold til den gvrige jagtudovelse. For sé vidt angar datagrundlaget
peger DJ p4, at der ved interessentmgdet den 21. april, blev fremfart ensker om
indsamling af en lang rakke yderligere data om jagtudbytter, udenlandske
falkejaegere, aktive falkonerer m.v., ligesom der var et gnske om, at falkonerernes
indberetning af udbytte, skal kunne ske elektronisk via den almindelige
vildtudbytteindberetning. Det er i lyset af, hvor f4 jeegere, der driver falkejagt, hvor
smé udbytterne er og det faktum, at der ikke har veeret registreret problemer med
den nugaldende ordning, DJs opfattelse, at man skal overveje proportionaliteten
ngje, for man beslutter at igangsette yderligere storre eller kostbare tiltag.

DJ peger desuden pé bestemmelsen i § 6, hvorefter rovfugle kun mé anvendes til
jagt og regulering pé en raekke naermere angivne arter (stk. 1) og hvor “egnede”
rovfugle defineres (stk. 2). I betragtning af, at en rovfugl ikke vil angribe et
byttedyr, som den ikke kan nedlaegge, giver det efter DJs opfattelse ikke mening at
begraense artslisten. DJ finder, at man uden problemer kan slette § 6, stk. 1 og 2,
séledes at rovfugle kan anvendes til jagt og regulering efter de til enhver tid
gaeldende bestemmelser i jagttidsbekendtgerelsen og vildtskadebekendtgorelsen.
Dette vil afbureaukratisere bekendtgorelsen samtidig med, at en falkejaeger ikke
risikerer en straf, hvis en rovfugl slar pa en — i gvrigt jagtbar - art, som ikke star pa
listen. Det er desuden uhensigtsmaessigt, at arterne navnes direkte i
falkejagtbekendtgerelsen, da det kan give udfordringer, nar anden lovgivning
endres. Foreningen peger p4, at taffeland f.eks. i den nugaeldende bekendtgerelsen
fremgér som jagtbar, selvom denne blev fredet ved den seneste revision af
jagttidsbekendtgerelsen. Afslutningsvis tilkendegiver DJ, at forbundet kan stotte,
at man fortsat skal kunne jage og regulere med rovfugle.

Endelig har DJ tilkendegivet, at foreningen gerne havde set, at styrelsens endelige
evalueringsrapport var blevet forelagt interessenterne inden oversendelse til
ministeren.

Miljostyrelsens bemarkninger

Miljostyrelsen er enig i DJ’s betragtninger om proportionalitet mellem
ressourceforbrug og omfanget af jagtformen og henviser i den forbindelse til
styrelsens bemaerkninger herom under DOF og DB.

For sa vidt angar spergsmalet om praeciseringen af, hvilke arter, der ma jages
med rovfugl, er styrelsen indstillet pa i forbindelse med en eut. revision af



bekendtgoerelsen efter evalueringen, at se pa bestemmelsen i § 6. Styrelsen er enig
i, at det sG vidt muligt ber veere jagtreglerne, der bestemmer, hvilke arter der er
jagtbare. Styrelsen er sdledes dben over for en aandring af bekendtgorelsen,
saledes at det bliver muligt at udeve jagt pa alle jagtbare arter efter den
generelle jagtlovgivning. Der kan dog efter styrelsens opfattelse vaere et behov
fori et vist omfang at differentiere ift egnede byttedyr ved rovfuglejagt. Se
Miljostyrelsens bemaerkninger til Dansk Falkejagt Klubs forslag til zndring af §
6. Styrelsen har i den forbindelse noteret sig DFK’s erfaringer med jagt med
rovfugle og den begraensede risiko for at en rovfugl slar pa et bytte, som den ikke
kan klare.

Fsva sporgsmalet om processen henvises til bemaerkningerne til FR.

Dansk Falkejagt Klub finder ud fra den maengde af indsamlede
vildtindberetninger, samt gvrige indrapporteringer, at de forste fire &r med
falkejagt mé anses for at havde vaeret en succes, da der ikke kan

pavises nogen former for negativ konsekvens heraf. Den meget sparsomme
maengde af nedlagt vildt hvert ar ved brug af rovfugle vil ifelge DFK ikke have
nogen negativ indflydelse pa vildtbestanden. DFK finder, at regulering

samt bortskreemning ved brug af rovfugle har veret af samfundsmaessig relevans,
da man har kunnet regulere skadevoldende vildt i omrader, hvor brugen af
skydevében ikke har veeret hensigtsmaessig. Hverken Miljgstyrelsen eller DFK ikke
modtaget indikationer pa lovovertradelser af bekendtgarelsen

om jagt og regulering ved brug af rovfugle, eller pd faunakriminalitet, som kan
tilskrives indfgrelsen af falkejagten. Der er alene indrapporteret en enkelt
“anskydning” af en fasan, i de sidste fire ar. Denne lave anskydningsmangde
harmonerer med Det Dyreetiske Rads rapport fra 2006 der antager at
“anskydningsproblematikken” ma formodes at vaere mindre ved jagt med rovfugle
end ved jagt med skydevaben, idet en rovfugl kun kan angribe et enkelt dyr ad
gangen, mens hagl kan sare flere end det dyr, der sigtes pa. Endelig aflives de
byttedyr, der fanges, som oftest relativt hurtigt af enten rovfuglen eller jeegeren.
Der har ifglge Miljostyrelsen veeret en svag stigning i hold af rovfugle siden
lovliggerelsen af falkejagten tradte i kraft. Denne minimale stigning mener DFK
ikke, at man kan tilskrive falkejagten, da rovfugle gerne mé holdes af personer
uden at disse personer har retten til at udeve jagt med rovfugle.

Endelig peger DFK pa, at der tilsyneladende ikke er rapporteret vanrggt eller
overtraedelser af dyreveernsloven, f.eks. nar dyrleeger har udtaget blodprever pa
rovfugle i hold.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Styrelsen er enig i DFK’s udlaegning af data, der viser, at omfanget af falkejagt
bade fsva antal jaegere og vildtudbyttet er meget begraenset. Styrelsen er enig 1,
at der tkke har vaeret registreret negative konsekvenser af falkejagt i perioden,
men er dog ogsa opmaerksom pd, at der eventuelle negative konsekvenser kan
veere vanskelige at belyse. Ud fra det lille omfang af falkejagt ma det dog
antages, at effekten af rovfuglejagt pa omfanget faunakriminalitet og —
forurening er meget begraenset. Styrelsen noterer sig, at antallet af aspiranter,
jaegere med pdtegning om falkejagt og gennemforte jagter er meget begraenset.
Styrelsen anerkender, at data om antal gennemforte jagter er usikkert, da der
tilsyneladende primeaert er indrapporteret succesfulde jagter, mens jagter, der



ikke har fort til nedlzeggelse af et bytte formentlig ikke er indberettet i alle
tilfzelde. Det er dog fortsat styrelsens vurdering ud fra omfanget af falkonerer,
der har pategning/aspiranter, at jagtformens pdvirkning pa vilde bestande i
naturen, herunder dyrevelfaerd, ma antages at vaere meget begraenset.
Jagtformen ma derfor efter styrelsens opfattelse siges, at appellere til en mindre
gruppe, for hvem den spiller en vaesentlig rolle.

Styrelsen noterer sig desuden, at interessen for regulering med rovfugle har
vaeret meget begraenset, hvorfor muligheden efter styrelsens opfattelse ikke kan
antages at have haft en stor samfundsmaessig nyttevaerdi i perioden.

Fsva anskydningsproblematikken henvises til svaret ovenfor under DB.

DFK peger pa en rekke konkrete &endringsforslag til bekendtggrelsen. Nedenfor
har Miljestyrelsen kort forholdt sig til de konkrete &endringsforslag. Det bemaerkes,
at i det omfang, der er politisk gnske om at fortsaette muligheden, vil evt. konkrete
endringer af bekendtgerelsen ske med inddragelse af interessenterne.

§ 1: DFK gnsker en lempelse af fugleholdsbekendtggrelsen, sa alle
falkonerer lovligt kan holde, og ga pa jagt med bilag 1 fugle (hjemmehgrende arter)

Evalueringen vedrorer alene bekendtgerelse om jagt og regulering ved brug af
rovfugle, og den forholder sig ikke til evt. 2zndringer af
fugleholdsbekendtgorelsen.

§ 2: DFK ognsker, at det bliver specificeret, at falkonerer med gyldigt jagttegn og
opnaet pategning “jagt med rovfugl”, kan anvende anden falkoners rovfugl til
udovelse af jagt og regulering, hvis dennes rovfugl er lovligt registreret hos
Miljgstyrelsen.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Det er en forudseaetning for at opnd pdtegning, at man rédder over et lovligt
fuglehold. Der er ikke umiddelbart lagt op til, at der skal ske en 2ndring af denne
grundlaeggende forudszetning. Det er styrelsens umiddelbare vurdering, at en
mulighed for at ga pa jagt med andres fugle vil kunne skabe risiko for etablering
af ’skyggehold” af hjemmeherende rovfuglearter. Styrelsen er saledes
umiddelbart skeptisk over for en sGdan zndring af bekendtgerelsen.

§ 3, stk. 2: DFK finder ikke behov for at udvide eller forleenge
dispensationsordningen.

Miljostyrelsens bemaerkninger
Styrelsen er enige i, at den galdende overgangsordning ber ophasves.

8§ 4: DFK forslar, at del 2) i de angivne betingelser eendres séledes at ansgger skal
kunne dokumentere, at rovfuglen har lovlig oprindelse i henhold til CITES-
reglerne i bopelslandet. Endvidere foreslar DFK, at det udspecificeres i denne
bekendtggrelse, at pategning af et dansk gaestejagttegn vil vaere geeldende for den
kommende jagtsason.

Miljostyrelsens bemarkninger



Miljostyrelsen vurderer umiddelbart, at bekendtgerelsens gaeldende formulering
skal bibeholdes, da bestemmelsen skal afspejle de regler, der folger af CITES-
forordningen. Hvis fuglen komme fra et andet EU-land skal den opfylde
betingelserne i denne. Kommer fuglen fra et land uden for EU er der krav om
tilladelse til import efter bestemmelserne i Radets forordning, uanset hvad der
matte geaelde 1 bopaelslandet. For sd vidt angar spergsmdlet om gyldigheden af et
dansk geestejagttegn fremgar dette allerede af jagttegnsbekendtgorelsens § 1, stk.
5, hvoraf fremgar, at personer, der i medfor af § 2 far udstedt dansk jagttegn,
optages kun som berettiget til jagttegn i det pdgaeldende jagtar og slettes af
registret ved udlobet af det jagtar, for hvilket jagttegnet er udstedt. Det er
styrelsens vurdering, at spergsmalet ikke bor behandles flere steder.

85: DFK foreslér, at der fremover kun bliver atholdt én &rlig falkonerprove inden
den kommende jagtszeson, og med mulighed for en reeksamen inden for en
overkommelig tidshorisont for aspiranter, der dumper. DFK foreslér videre, at
tilmelding samt betaling af falkonerpraven fremover bliver tilgeengelig online pa
www.mitjagttegn.dk, som det i dag er muligt ved de andre af jagtens prover.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Miljostyrelsen er ben overfor at se pd en model, hvor der alene afholdes én arlig
prove med mulighed for reeksamen inden for en relativ kort tidshorisont. Det er
styrelsens vurdering, at det pa sigt vil vaere hensigtsmeessigt at falkonerer kan
foretage tilmelding og indbetaling via mitjagttegn.dk, men det forudszetter, at
den tekniske losning kan handtere dette og, at der er proportionalitet imellem
tilbud om digital losning og volumen af udevere af jagtformen.

§ 6: DFK onsker mulighed for at udeve jagt pa alle jagtbare arter efter den
generelle jagtlovgivning med undtagelse af klovbarende vildt og raev. Dette
begrundes med, at jeegere aldrig skal vaere i tvivl om, hvorvidt der henvises til
jagttid og jagtbare arter. Med hensyn til en eventuel etisk problematik omkring
jagt med rovfugl pa et ikke egnet byttedyr, vil dette aldrig blive et reelt problem, da
falkoneren ikke vil kunne gennemtvinge en rovfugl til at jage et byttedyr, som den
ikke selv forsvarligt vil kunne nedlegge i naturen. DFK gnsker desuden en
udvidelse af jagttiden pa alle jagtbare hensefugle fra den 16. september til 31.
januar. Et alternativ til udvidelse af jagttiden kunne veere, at den pageldende
falkoner, der métte gnske dette, kunne ansgge Miljgstyrelsen om en dispensation
til feeldning af hgnsefugle uden for den generelle og lokale jagttid.

DFK anslar, at 10-20 falkonerer vil benytte sig af en sidan dispensationsordning.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Styrelsen er enig 1, at det sa vidt muligt ber vaere jagtreglerne, der bestemmer,
hvilke arter der er jagtbare. Styrelsen er sdledes dben over for en aendring af
bekendtgorelsen, sdledes at det bliver muligt at udeve jagt pa alle jagtbare arter
efter den generelle jagtlovgivning med undtagelse af klovbaerende vildt og reev,
idet dette vil give mindre anledning til misforstaelser. Styrelsen finder endvidere,
at det ifm en evt. revision af bekendtgerelse bor overvejes ogsa at undtage storre
gaes. Det kan i den forbindelse overvejes, at give adgang til requlering af
bramgas med rovfugl. Styrelsen har i den forbindelse noteret sig DFK’s
erfaringer med jagt med rovfugle og den begransede risiko for at en rovfugl slar



pd et bytte, som den ikke kan klare. Ved en &endring af bekendtgorelsen,
herunder af § 6, vil interessenterne blive inddraget.

For sa vidt angdr en udvidelse af jagttid pa hensefugle indgar dette ikke i
evalueringen, da der er tale om et forhold, der reguleres gennem
Jjagttidsbekendtgerelsen.

§ 7: DFK mener, at de danske falkonerer skal indberette vildt pa lige fod med alle
andre konventionelle jagtformer i Danmark. Med dette menes, at falkonerer forsat
er forpligtede til at indberette nedlagt vildt pd www.mitjagttegn.dk efter endt
jagtsaeson, men ikke med hvilken konkret rovfugl der er blevet anvendt,

DFK forventer, at det nuveerende sarskilte indberetningsskema bortfalder, da det
formodes, at dette skulle bruges til datagrundlag for denne evaluering.

DFK indstiller desuden, at stk. 4 om, at der skal gennemfores en evaluering 1.
september 2022 bortfalder, da den ikke leengere er relevant.

Miljostyrelsens bemaerkninger

Styrelsen finder, at der fortsat er behov for at kunne folge udviklingen af
Jjagtformen, herunder hvilket bytte, der nedlaegges og med hvilke fugle.
Muligheden for at udove jagt og regulering med rouvfugle er forholdsvis ny og det
vil efter styrelsens opfattelse vaere nyttigt at sikre en lobende tilvejebringelse af
data, der gor det muligt i fremtiden at evaluere jagtformen. Det er styrelsens
vurdering, at det pd sigt vil vaere hensigtsmeessigt at falkonerer kan foretage
vildtindberetningerne for jagt med rovfugl via mitjagttegn.dk, men det
forudseetter, at den tekniske losning kan handtere dette og, at der er
proportionalitet imellem tilbud om digital losning og volumen af udevere af
Jjagtformen.
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